Louis-Claude de Saint-Martin

és az ugynevezett
martinizmus

Ezen gondolatmenet célja, hogy alaposabban
megvizsgalvan a kérdés legfontosabb komponenseit, és szamba
véve a jelentdsebb érvek ¢és ellenérvek korét segitséget
nyUjtson annak alaposabb felmérésében és atlatdsaban, hogy
vajon a napjainkban tomegesen jelenlevd martinista rendeknek
léte mennyiben valé az ,alapité”, Louis-Claude de Saint-
Martin akarata és szandékai szerint. Az 6nmagat a ,nyugati
ezoterikus misztériumtradicié” néven nevezo, zomében okkult
¢s spiritiszta gyokerekkel rendelkezd, jelentékeny mértékben a
New Age hatdsai és befolyasa alatt 4llo tanitdsrendszer,
illetdleg az ennek talajan keletkezett kiillonféle kozosségek
lényegében olyan mdédon emelték 6nmagukba Louis-Claude de
Saint-Martin tanitasait, mintha azok autentikus moddon
hozzajuk tartozndnak, természetesen szadmtalan pszeudo-
spiritualis és ellentradicionalis elemet beléje vegyitve. Azt lehet
mondani, szinte altaldnossdgban jellemzd ezekre a
szervezetekre, hogy a hozzajuk forduld, a szellem dolgait
illetéen rendszerint igencsak csekély mértékli tudassal
rendelkez6 személyeket kiilonféle archaikus tradiciok
kontdsébe  bujtatottan  olyasfajta  ismeretanyagokkal és
gyakorlatokkal latjak el, amelyek valojaban egyaltalan nem az
adott tradicié vonzaskorébe esnek, hanem lényegiiket tekintve
igen gyakran valami madas, nevezetesen az ugynevezett
ellentradicid, vagy contra-traditio hatasa alatt allnak. Ilyetén
modon voltaképpen a legtdbb, ilyen szervezeteknek koreiben
involvalt személy ugyanazt a szinkretista alapokon 4allo,
felerészben megértett, kiilonféle okkult hatasok altal atszott
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tananyagot kapja kézhez, legyen az illetd akar rozsakeresztes,
akar teozofus, akar pedig a kérdéses esetnek megfelelden
martinista. Természetesen az egyes szervezetek daltalaban
gondosan iigyelnek arra, hogy a kiils6 burkok tekintetében
ugymond masmilyennek tlinjenek, mint a ,,nyugati ezoterikus
misztériumtradicid” vonzaskorzetébe tartozd egyéb tarsasagok,
¢és lehetdség szerint igyekeznek minél inkabb el is kiiloniilni
egymastol, azonban a felszin alatt, rendszerint hosszu évek
kutakodésait  kovetéen  felfedezhetd —az  4al-spiritudlis
ellentradici6 semmi massal 6ssze nem keverhetd, jellegzetes
tévtanitasa és ellenbeavatasi potencialitdsa. Természetesen nem
allithatd teljes bizonyossaggal, hogy valamennyi nyugati
okkult tarsasag teljes egészében ezen Alspiritualitas és
ellenbeavatas jegyében allna, azonban a kevés kivétel
rendszerint oly modon veszik el a hamissag altal gerjesztett
nagy zajban, hogy eldtalalasuk és megkiilonboztetésiik még a
szellemiekben legmélyebben involvalt, igazi metafizikus
szamara sem egyszerl feladat.

Az ¢ésszerliség, és egyben az egyszerliség kedvéért
vizsgaljuk meg kissé részletesebben, hogy pontosan miféle
szervezetek tekinthetdk a »hyugati ezoterikus
misztériumtradici6” legfontosabb képviseldinek, majd pedig
ejtsiink néhany szét arrol, hogy valojaban miben is all ezeknek
a szervezeteknek ellentradiciondlis volta. A fent nevezett
,hagyomanyvonal” képviseldinek korében nagy szamban
talalhatunk olyan személyeket, akik valamiféle szabadkdmiives
iranyzat keretein beliil torekszenek Onmaguk szellemi
kibontakoztatasara. A teljesség igénye nélkiil vetjiik fel, hogy a
szabadkOmiivesség, mint olyan, egyaltalin nem képvisel
egységes iranyzatot, hanem legaldbb két nagy szarnya
kétségtelentil tetten érhetd. Kiilonbséget tehetiink a regularis



(janosrendi, vagy angolszdsz) szabadkdmiivesség, illetleg az
irregularis (vagy francia tipusu) szabadkOmiives irdnyzatok
kozott, illetdleg feltinhetnek mdas, Onmagukat olykor
egyiptominak (Memphis-Misraim ritus) nevezd rendszerek is.
A szabadkdémiivességgel kapcsolatban érdemes
megjegyezniink, hogy a vilag fénytelibb iddszakaiban valodi és
autentikus beavatési szervezetek médjara miikodtek az egyes
paholyok, napjainkban azonban kétségtelentil elveszitették ezt
a fajta lehetdségiiket, st mi tobb, kiiiresedett és tartalmukat
vesztett ritudléikat az ellentradicid erdi kezdték hatdsuk ald
vonni. A neves tradicionalista gondolkozé és szellemi ember,
René Guénon életének hosszu éveit toltotte el kiilonféle
szabadkdémiives paholyok tagjaként, azonban egy ponton tul
egyértelmiien és radikalisan szakitott ezekkel az irdnyzatokkal,
mint ahogyan tette ezt maga Louis-Claude de Saint-Martin is.
Guénon értékitélete nagyon is tanulsagosnak mondhato,
véleménye szerint ugyanis a szabadkOmiivesség egész
struktardjat igymond magara hagyta a szellem, igy 1ényegében
semmiféle haszonnal nem rendelkezik mar a beavatas nagy
mivének eldmozditdsa szempontjabodl, st mi tobb, bizonyos
iranyzatai immaron egyenesen az ellenbeavatds jegyében
allnak. Tudvalevdé ugyanis, hogy a legjabb kor hanyatlast
okozo tendencidi az eredetileg autentikusnak nevezhetd
beavatasi szervezeteket sem hagyjak érintetleniil, és ezeknek
belsdé rendszere olykor oly mértékben felhigul, hogy a szellem
végsO soron mar nem képes miikodni benne. Ilyen esetekben
altaldban fennmarad a szervezet, azonban az alapjat képezd
tanitds jelentds mértékben megrongalddik, a felsziniiket
illetéen sok szempontbdl még mindig impozansnak nevezhetd
ritualék pedig nem képesek tobbé betdlteni eredeti céljukat. A
paholy, mint egyfajta groteszk holttest még hossz ideig
fennmarad, eredeti funkcioit azonban nem toltheti be tobbé.



Mint ahogyan a spiritualitds viladgaban altalaban lenni szokott,
a szellem altal magara hagyott rendszerek ritkdn maradnak
ugymond ,.lakatlanok”, és idével sotét erdk tanyaiva valnak.
Hasonl6an az egyes emberhez, aki szellemi emelkedésének
megtorpanasa, majd stagnalasba hajldsa utdn nem sokkal
korabban sohasem latott mértékben kezd hanyatlani, ugyanigy
a spiritudlis szervezetek esetében sem figyelhetd meg hossza
tavon a stagnalas, hanem a megtorpand emelkedést esetiikben
is démonikus erék altal mozgatott hanyatlds fogja kovetni.
Altalanossagban igaznak mondhaté ez korunk szabadkémiives
iranyzatainak talnyomé tobbsége esetében, akik mainapsag
mar egyaltalan nem foglalkoznak eredeti célkitlizéseikkel,
hanem ezeket elhanyagolvan a Novus Ordo vilagrendjének
kiépitése érdekében foglalatoskodnak. A hajdanvolt archaikus
beavatd tarsasdg mara mar politikai tényezdvé, illetdleg
bizonyos tarsadalmi rétegek exkluziv unalomiizd lehetdségévé
avanzsalddott, a lehetd legnagyobb tisztelet illesse persze meg
a szabadkémiivesek koreiben még mindig kétségteleniil
jelenlevd, szellemi értelemben komolyan vehetd kevés szamu
kivételt.

Neéhany szo6 illesse meg az ugynevezett ,,rozsakeresztes
rendeket”, amelyeknek korunkban mondhatni gomba-moédra
torténd szaporodasa kétségteleniil tetten érhetd, €s persze
minden egyes szervezet dnmagat tartja az egyediil igazinak és
autentikusnak. Ezek a ,,rendek” szinte kivétel nélkiil jarhatatlan
utakat kinalnak a keresok szamara, Osi tanokként beallitott
kozonséges hamisitvanyokkal traktalva oket. Ezekben a
berkekben a keresd, amennyiben valamelyest Ugymond
szerencséje van, jO esetben nem jut sehovd sem, azonban az
esetek jelentékeny héanyaddban hosszabb-rovidebb id6-
intervallumon  beliil markans szellemi leépiilés valik



megfigyelheté a tagokndl, a René Guénon altal alaposan
felvazolt ellenbeavatdsi procedura mukodésének értelmében.
Ezen tanulmany soraiban csupan korlatozott mértéki
kitekintésre nyilhat lehetéség, azonban ennek jegyében
fontosnak tartom kiemelni, hogy olyan, mint rézsakeresztes
rend voltaképpen sohasem létezett, legaldbbis olyan modon
biztosan nem, ahogyan ezek a modernkori tarsasagok hinni
szeretnék. Rozsakeresztesek természetesen voltak, és talan
manapsag is vannak még néhdnyan, d4m minden kétséget
kizardan, egészen nyugodtan bizonyosak lehetiink afeldl, hogy
sohasem fogunk nyomaéra bukkanni koziilik egynek sem. A
rozsakeresztes Osvény alapvetd eleme ugyanis a titoktartas, igy
tehat egyetlen valdédi rdézsakeresztes sem fogja magat,
semmilyen esetre sem hirdetni, mondjuk az interneten, ¢€s
mindenki szamara elérhetd, vilagméreti szervezetet sem fog
alakitani sohasem. Ugyanigy maga a ,,r6zsakeresztes” kifejezés
is megtévesztonek hathat, elvégre a ,,r6zsakereszt”, mint olyan
inkabb jelentett egyfajta Ilétallapotot, ha 1ugy tetszik,
beavatottsagi fokozatot, mint valamiféle iranyzatot, rendet,
vagy tarsasdgot. A mainapsdg elérhetd rozsakeresztes
iranyzatok tehat sajnos kivétel nélkiil az ellenbeavatas
jegyében allnak, hosszi tdvon elképesztd karokat képesek
okozni a bilivkoriikbe tévedd egyének szamara. Ezen bekezdés
lezardsa gyanant sziikséges megjegyezni, hogy ezek a fajta
karok az esetek tilnyomo tobbségében nem valnak
nyilvanvalovd a kornyezet szamaéra, igy hajlamosnak
mutatkozunk Ugy tekinteni ezeket az embereket, mint akik
,valojaban teljességgel artalmatlanok, csupan iiveges szemmel
mosolyognak, ¢és kiilonféle fura iratokat tanulmanyoznak”.
Sajnos azonban a lelki és szellemi természetii leépiilés, bar a
kiilvilag szdmara nem mindig tapasztalhatd a maga
teljességében, minden tekintetben képes ellehetetleniteni, és



teljes mértékben lerontani a személy életét, minden
elképzelhetd szempont szerint.

Beszéljiink tehdt a martinizmusr6l, azonban mindezt
gyakorlatilag lehetetlenségnek mutatkozna olyan modon
megtenniink, hogy ezt megel6z6en ne ismerkedjiink meg
kozelebbrdl is Louis-Claude de Saint-Martin személyével.
Ismerkedésiink soran sziikséges ugymond még egy allomassal
visszalépniink az iddben, hiszen Saint-Martin életpalyéja és
munkélkodédsa véleményem szerint nem érthetd meg anélkiil,
hogy els6 igazi mesterét, nevezetesen Martinez de Pasqually
személyét legalabb vazlatosan meg ne ismertiik volna. Kezdjiik
tehat ezzel. Martinez de Pasqually életitjanak legkorabbi
szakaszait illetéen a vélemények erdteljes megoszlasa
figyelhet6 meg. Egyes forrasok szerint portugal zsido
felmendkkel rendelkezett, mig mas adatok spanyol katholikus
csaladi hattérrél tantiskodnak. A korabeli szabadkémiives
paholyok nem fogadtak zsido hitet vallo személyeket
tagjaiknak soraba, igy elképzelhetd, hogy Martinez de
Pasqually szadmara ¢életének egy pontjan sziikségesnek
bizonyult szarmazésdnak megmasitasa, kabbalista és zsido
misztikus hattere azonban minden esetre tagadhatatlan. Egy
kiilonleges fontossaggal rendelkezd, bar torténelmi értelemben
megkérddjelezhetének szamitdé adat szerint egyik felmendje
szerepet jatszott a spanyol inkvizici6 miikodésében, mint a
hogy a kiilonféle, egyébként elégetésre szant okkult miiveket
sajat privat konyvtara szdmara megmentse. A fiatal Martinez de
Pasqually szamara ezek az iratok jelentették késdbbi
érdeklddésének megalapozasat, hatalmas mértékti és mélységi
targyi tuddssal rendelkezett ugyanis, és ezt a fajta elméleti
megalapozottsagot tanitvanyai részérél is elvarta. Egy



édesapjatol orokolt szabadkOmiives oklevél segitségével (a
szabadkOmiivesek ugyanis kiilonféle oklevelekkel hatalmaztak
fel egymast Uj paholyok alapitasara és vezetésére, €és ezek az
oklevelek bizonyos esetekben csaladon beliil 1s atorokithetének
szamitottak) tobb paholyt is 1étrehozott Franciaorszagon beliil,
majd pedig sajat irdnyzat létrehozasan kezdett faradozni.
Martinez de Pasqually érdeklddésének kozéppontjaban a
ceremonidlis magia gyakorlasa allt, ezt a fajta magiat pedig
tévesen theurgidnak nevezte. Jellemzd, hogy ez a fajta fogalmi
keveredés Louis-Claude de Saint-Martin esetében is
megfigyelhetd volt, aki irdsaiban kovetkezetesen a theurgia
elnevezést hasznalta, amikor valdjdban a magiarol beszélt,
magardl a theurgiar6l pedig az ,isteni magizmus” kifejezés
alatt értekezett. Martinez de Pasqually ,,theurgidja” ugyanis
nem sokban kiilonbozott a kozépkorban is alkalmazott
goétiatél (daimono-magia), azaz kiilonféle talvilagi entitdsok
megidézése altal igyekezett kozelebb keriilni magdhoz az
Istenhez. Az altala alkalmazott ritudlékat kiilonlegesen mély
iinnepélyesség  jellemezte, emellett azonban rendkiviil
bonyolultnak €s nehezen reprodukalhaténak hatottak, még az
avatott tanitvanyok szamadra is. Louis-Claude de Saint-Martin
is tobb alkalommal szegezte a kérdést mesterének: ,,Mester,
valoban sziikséges mindez ahhoz, hogy megismerjiik az
Istent?”. Martinez de  Pasqually végs6 soron a
szabadkémiivességtdl fiiggetlen rendet krealt, amelynek az
Elus-Cohen (Ordre des Chevaliers Magons Elus Coéns de
I’Univers) nevet adta. Louis-Claude de Saint-Martin egészen
fiatalon keriilt ennek a rendnek vonzaskorzetébe, és hamarosan
Martinez de Pasqually titkdrava és legkodzelebbi tanitvanyava
valt. Késébb a rend legmagasabb fokozatidra avattak, azaz
viselhette ,,A Rdzsa és Kereszt Mestere” cimet, azonban egyre
inkdbb tudatira ébredt annak, hogy a Martinez de Pasqually



altal alkalmazott madagikus praktikak nemcsak rendkiviil
bonyolultak, de bizonyos szempontbdl nézve igencsak
veszélyesnek szamitanak.

Martinez de Pasqually elméletével és gyakorlataival
szemben Saint-Martin egy kontemplacion ¢és imadsagon
alapuld, misztikus kereszténységet preferdlt, kiegészitve azt
valddi theurgikus gyakorlati rendszerekkel, amelyeket 6 maga,
mint emlitettiik, az ,,isteni magizmus”, vagy az ,,isteni magia”
néven nevezett. A konnyebb atlathatosdg érdekében tehat
ismételjik el még egyszer, hogy e két személyiségnek
rendszerében a ,theurgia” kifejezés a ceremonialis magiara
utal, mig az ,,isteni magizmus” szOodsszetétel jelentett egyet a
valddi és tradiciondlis értelemben helyesen felvetett theurgia
(az isteni akarattal Osszhangban megnyilvanulo, teremtd
célzattal rendelkez6 aktus, istenteremtés, istenként vald
teremtés) fogalméval. Miutan Saint-Martin sikertelennek
bizonyult azon torekvéseiben, hogy az Elus-Cohen rend tagjai
részérdl szimpatiat ébresszen sajat elképzeléseinek irdnyaban,
végsO soron az elkiiloniilés mezejére 1€pett, és ezzel egyuttal
valamennyi szabadkOmiives érdekeltségét is felszamolta.
Martinez de Pasqually jelentdségteljes hatasat az életére nézve
azonban sohasem tagadta meg, tovabbra is a mesterének
tekintette 6t, €s annak ellenére, hogy a Pasqually altal preferalt
praxeologia helyességét nem fogadta el, doktrinélis értelemben
tovabbra is az 0 utjait jarta. Utazésai sordn megismerkedett a
német misztikus, Jakob Boehme irasaival, és mar felnottként
kezdett németiil tanulni annak érdekében, hogy ezeket francia
nyelvre lefordithassa. Saint-Martin tanitdsdra tehat e két
személy, nevezetesen Martinez de Pasqually és Jakob Boehme
munkassdga hatott leginkabb. Egy maganlevelében igy
fogalmaz sajat céljait illetden: ,,Kiilonleges tudads volt tetten



érhetd elsé iskolamban. Meggydzddésem, hogy Martinez de
Pasqually hasznalhat6 kulcsokat birtokolt mindahhoz,
amelyeket Baratunk, Jakob Boehme irasaiban kifejtett. Ebbdl
kifolyolag meg kell kisérelni, hogy az elsd iskola tanitasat
valamilyen modon 6sszehazasitsuk Boehme gondolataival.
Ezen foglalatoskodom mostansdg, és Oszintén megvallva ugy
érzem, sohasem taldlhatnék olyan jegyeseket, akik naluknal
alkalmasabbak ¢s egymashoz illébbek lennének egy ilyesfajta
Osszehazasitas céljara.”

Jol lathatjuk tehat, hogy Louis-Claude de Saint-Martin
eredeti céljai szerint egy alapvetéen kontempléacio-kézpontu,
keresztény tradiciondlis alapokon nyugvd, praxeoldgiai
vonatkozasait illetéen theurgikus (,,isteni magizmus”) formakra
¢épiild irdnyvonalat kivant kdvetni, azaz nem éllot szandékdban
visszatérni sem a Martinez de Pasqually altal preferalt
ceremonialis magia gyakorlataihoz, sem pedig az egyes
beavatasi tarsasagok altal képviselt elképzelésekhez. Még
kevésbé lehetne azt mondani, hogy barminemii "-izmus"
alapjainak megvetése szandékai szerint valonak szamitott
volna, mint ahogyan azt sem, hogy az Elus-Cohen rendjéhez
hasonld felépitésti tarsasdg, vagy szervezet megszervezeésére
torekedett volna. Korunk martinistainak tulnyomo tobbsége
minden kétséget kizdréan sohasem vitatkozna azzal a ténnyel,
hogy maga Saint-Martin egyaltalan nem alapitott semmiféle
martinista rendet, ilyen elképzelések ugyanis merdben tavol
allottak tdle. Jol ismerjiikk ugyanis azt a fajta gyakorlatot,
amelyet Louis-Claude de Saint-Martin mind tanitvanyainak
megvalogatasa, mind pedig az altala okitott ismeretanyag
atadasa soran kovetett. Igencsak beszédesnek, és kivaltképp
informativnak  bizonyul szadmunkra, hogy sajat irdsait
rendszerint az ,Ismeretlen Filozofus” alnéven szerezte, és



ugyancsak kiemelt fontossdgot tulajdonitott annak, hogy
semmiféle szervezet ne bontakozzék ki az 4ltala kozvetitett
bolcsességek talajan. Rendszerint igencsak megvalogatta
tanitvanyainak korét, és kimondottan ellenezte, hogy azok
barminemi ,,Rend” modjara képzeljék el magukat, okulva a
kiilonféle szabadkémiives paholyok keretein beliil tapasztalt
dekadencidk felismerésébdl. Koreiben a hagyomanyos, mester-
tanitvany viszonyrendszer keretein beliil tortént a tradicionalis
tanoknak atadésa, igy Saint-Martin minden tanitvanya esetében
személyesen gydzddhetett meg az eldémenetel mértékét illetden,
ennek a fajta személyességnek szamdra pedig ugy teremtett
alkalmas teret, hogy egyszerre csupan kevés, am minden
szempontbol kivalonak szamité tanitvannyal foglalkozott,
szemben az akkoriban egyre és egyre divatosabba valo
mennyiségi szempontok figyelembe vételével. Nem tudunk
arrdl, hogy Louis-Claude de Saint Martin szellemi koreiben
fennalltak-e azok a szabadkdmiives ritusok gyakorlati
rendszerében jol ismert fokozatok, amelyekhez hasonldak jelen
voltak Martinez de Pasqually Elus-Cohen rendjében, am
amennyiben alapul vessziik Saint-Martin eredeti torekvéseit,
talan némi joggal allithatjuk, hogy nem. O maga ugyanis
tobbek kozott éppen ezeknek a fokozati rendszereknek
kitiresedett, és szellemtdl megfosztott voltat vetette fel akkor,
amikor megszakitotta kapcsolatat a szabadkOmivességgel, és
minthogy kés6bbi tanitasait jelentds mértékben Jakob Boehme
misztikajara épitette, nagy valoszintiséggel nem alkalmazott
semmiféle lathato és tetten érheté fokozatrendszert
tanitvanyainak korében sem. Megjegyzendd, hogy kordntsem
minden autentikus beavatdsi tarsasdg alkalmazott szildrdan
lefektetett ¢s vildgosan tetten érhetd fokozatokat, és ezek
lathat6 formdinak hidnya egyaltalan nem jelenti azt, hogy nem
beszélhetiink  valédi  és  autentikus  mester-tanitvany
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viszonyrendszerrdl, bar ez talan egyértelmdi.

Arrdl viszonylag hiteles forrdsok altal tudunk, hogy
Saint-Martin kozosségében a befogadds aktusat valamiféle
ceremonialis kerethez kototték, amelynek soran a befogadott
tanitvany aldast kapott, illetéleg Saint-Martin személyesen
imadkozott folotte. Minden valdszinliség szerint ez a gesztus
képezte alapjat annak a késobbi vélekedésnek, hogy Louis-
Claude de Saint-Martin az altala gyakorolt megaldas altal
valamiféle tanatadasi lancolatot inditott el, erre azonban
(finoman szélva) nem allnak rendelkezésre hiteles
bizonyitékok. Sokkalta valdszinlibb, hogy Saint-Martin
aldasanak célja ceremonidlis jelleggel birt, azaz a tanitvany
szamara a szellemi uton valo elindulast, valamint a mester altal
valo elfogadast jelképezte, nem pedig egy beavatasi
fokozatrendszer bizonyos allomasait. Saint-Martin tanitvanyai
mesteriik haldla utan nem szlintek meg tovabbadni tanitésait,
illetve minden valoszinliség szerint sajat kozosségeikben
maguk is gyakoroltdk a tanitvanyok megalddsanak gesztusat,
am Onmagukat valdszinlileg nem képzelttk el a
szabadkémiivességhez, vagy az Elus-Cohen rendjéhez
hasonlatos beavatasi szervezet modjara. A mostansag jelenlevo
martinista rendek ,,6smintdja” voltaképpen sok évvel Louis-
Claude de Saint-Martin halalat kovetden keriilt megalkotésra,
nevezetesen 1884 koriil, méghozza a Papus ezoterikus alnéven
miik6dé Gerard Encausse altal. Fontos megjegyezniink, hogy
sem Papus, sem kozvetlen munkatdrsai a tanatadas lancolatat
illetéen nem rendelkeztek semmiféle kapcsolattal, ami Saint-
Martin személyéhez kototte volna Oket, Martinista Rendjiik
alapitasat tehat némiképp onkényesnek érdemes tekinteniink. A
késébbiek folyaman azonban utat talaltak egy még életben 1évo
valodi tanitvanyhoz, aki rendelkezett a Saint-Martin altal
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gyakorolt aldas valdodi leszarmazasi vonalaval, és altala végiil
Papus kore is hozzajutott a ,Saint-Martin személyére
visszavezethetd tandtadasi lancolathoz”. Az idézdjel hasznalata
részemrdl azért indokolt, mert céljaim szerint r4d kivanok
mutatni egy meglehetdsen pontosan  koriilhatdrolhato
anomaliara, nevezetesen arra, hogy tradicionalis szempontok
szerint pusztan annak ténye, hogy valaki 6nmagénak beavatasi
vonalat képes toretlentil visszavezetni a hagyomany alapitojara,
még egyaltalan nem jelent egyet azzal, hogy 6 maga az adott
hagyomany hiteles mesterévé valt, még kevésbé pedig azzal,
hogy a kapott tanataddsi vonalat a maga sajat, egyéni
elképzeléseinek megvaldsitasa érdekében hasznilhatja fel.
Vizsgaljuk meg ennek a fajta elképzelésnek nyilvanvaléan
tetten érhetd abszurditasat egy konkrét példan keresztiil:

Tegytiik fel, hogy mondjuk X.Y., magyarorszagi
spiritualis gyakorl6é elmélyed Hamvas Béla tanitdsaiban, majd
arra a kovetkeztetésre jut, hogy ezeknek a tanitasoknak
nyomdn megalapita a Hamvasianus Rendet. Ossze is
verbuvalja néhany megbizhatd cimborgjat erre a célra, majd
pedig kiilonféle fokozatrendszereket dolgoz ki, amelyek altal a
sziiletendd Rend belsé struktirdja format oOlthet. Hosszas
okumlalast kovetéen az alabbi fokozatrendszer kidolgozasa
kerekedik ki a dologbol (és itt most a kortdrs martinista
rendekben divo fokozatrendszert veszem alapul): az elsd szint a
,hamvasianus jelolt” fokozatdban érhetd tetten, hasonldan a
szabadkémiivesek ,,inas” gradicsdhoz. A masodik szinten a
,hamvasianus beavatott” cim viselése érhetdo el a torekvo
szamara, amely nagyjabdl a ,legény” fokozatanak felel meg. A
harmadik szint a ,,hamvasianus mester” elnevezéssel illetendo,
amelynek elérése altal az illetd a teljes joggal rendelkezd
hamvasianus rendtagok korébe szamithatja magat. A kovetkezd
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szinteken természetesen boOviil a gyakorolhatd méltdosagok
kore: a ,hamvasianus beavatd mester” mar masokat is
beavathat a Rendbe, legalabbis az elsé harom fokozatra, mig a
,hamvasianus szabad beavatdé mester” mar Iényegében
barmelyik fokozatra felavathatja a jelolteket, illetéleg joga
lehet ahhoz is, hogy sziikség esetén kilépjen a rendbdl, €s sajat
hamvasidnus kozosséget alapithat, amelynek nagymestere
természetesen & maga lehet.

Ezzel a fajta torekvéssel kapcsolatban azonban ott
érhetd tetten az els@ probléma, hogy minden valdszinliség
szerint teljes mértékben ellentétben 4all Hamvas Béla
elképzeléseivel, aki minden bizonnyal semmiféle ilyen
torekvést nem tamogatott volna, ismerve alapvetd latasmodjat
az ehhez hasonl6 jellegli kérdéseket illetden. Na, de térjiink is
vissza reménybeli hamvasianus nagymesteriinkre, X. Y.-ra. Az
altala alapitott szervezet mar néhany tucatnyi taggal
rendelkezve mikodik, Hamvas Béla tanitdsainak alapjan
haladnak elére valaminek az irdnyaba. Igen am, de X. Y. azért
végiill mégiscsak radobben, hogy valamiféle legitimités
feltétleniil sziikséges volna az ilyen jellegli vallalkozasok
komolyan vehetdségének biztositasa érdekében, igy rovidke
nyomozds utan felkeres valakit, aki Hamvas Bélatol
személyesen tanult, avagy legalabbis tanult valakitdl, aki
Hamvas B¢latol személyesen tanult. Természetesen a ,,szoktam
beszélgetni vele a kozértben” tipust ismeretség nem elegendo,
hanem legalabbis valamiféle tanitvanyi viszonyt azért érdemes,
legalabb elméletben tetten érni a ,,lancolat” egyes elemeinek
egymashoz val6 viszonyat illetden. Taldlnak is végiil valakit,
aki annak idején ¢lénken latogatta egy-egy tanitvany Hamvas
Béla tanitasarol szolo eloadasait, tehat esetében fennall a
ntanult valakitdl, aki annak idején Hamvas Bélatol tanult”
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kritériumnak vald megfelelés. Illeténk tehat néminemii
személyes tanitast kér az illetétdl, amelynek nyoméan mar maga
is elmondhatja, hogy maga is Hamvas Béla tanitvanyanak
tanitvanyatodl tanult, tehat az altala alapitott Hamvasianus Rend
immaron kozvetlen tandtadasi kapcsolatban all a ,,forrassal”,
azaz Hamvas Bélaval. Bizonyara tobbeket meglephet ez a fajta
gondolatmenet, ¢és a valésadg természetesen nem ennyire
groteszk, kitalalt képtelen torténetem azonban taldn
valamelyest ravilagithat arra a fajta jelentdsen kifacsarodott
metodusra, ahogyan ezek a modern martinista rendek 1étiiket
nyerték.

Itt ugyanis felvetddik azon masodik, részben mar
felvazolt problémank, amely szerint egy tanitvanyi lancolatba
valé bekapcsolodas egyaltalan nem jelent egyet azzal, hogy
valaki a tradiciondlis iranyzat nevében aztdn sajat kénye ¢és
kedve szerint jarhat el. Példankndl maradva ugyanis sem
Hamvas Béla, sem Louis-Claude de Saint-Martin nem adta
volna aldasat arra, hogy a vele, vagy kozvetlen tanitvanyaival
valo kapcsolat nevében valaki olyan jellegli tevékenységekbe
fogjon, mint amilyen a fentebb vazolt Hamvasidnus Rend
¢letre hivasa. Ugyanugy, ahogyan Louis-Claude de Saint-
Martin beavato aldasat sem lehetséges az aldas forrasanak
eredeti szandékatol eltéréen értelmezni, a tisztdn sajat
szakallunkra kidolgozott, avagy mashonnan atemelt rendszer
,,martinizmusként”, avagy a példanal maradva
,hamvasizmusként” val6 bemutatisa sem Iehetséges.
Szemléltessiik a ,,martinizmus” fejlédését, visszakanyarodvan
kitalalt torténetiink immaron teljes jogi hamvasidnus
nagymesterré avanzsalt hdsének tovabbi ténykedéschez.
Id6kozben egy hamvasianus rendtag, bizonyos A.B. arra a
felismerésre jut, hogy a Hamvasianus Rend valamilyen modon
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mégsem tiikrozi ,,Hamvas Béla eredeti szdndékait”. Minthogy
0 maga személy szerint mar a ,hamvasianus szabad beavatd
mester” fokozatan all, végsé soron jogaban all o6nalld
kozosséget alapitani, amely torekvésének aztan a Hamvasidnus
Rend kotelékeibdl kivalva végsd soron teret is enged. Az
ujdonatuj szervezet az ,,Arany Kereszt Hamvasianus Lovagjai”
nevet kapva miikddik tehat tovabb, természetesen A.B.
nagymesteri vezetése alatt. Idével egy masik tanitvany,
nevezetesen C.D. is kedvet kap egy Tujfajta szervezet
nagymesteri székének betdltésére, igy sziiletik meg a ,,Hamvas
Béla Baratainak Tradicionalis Rendje”, amelyet aztan a késébbi
évek folyaman az ,Eredeti Hamvasianus Rend”, a
»Magyarorszagi Autonom Hamvasianus Rend”, illetdleg
mondjuk az ,Ondllé Hamvasidnus Rend Tradicionalis
Lovagjainak Tarsasaga” kovet.

Képzelgésiinket lezarva érdemes megemlékezniink
arrol, hogy nagy vonalakban hasonld jelleggel bird torténések
mentén zajlott le vilagviszonylatban a , martinizmus”
kialakuldsa és elterjedése. Osszefoglalva: adott egy személy,
akinek torekvései egyébként semmilyen mdédon nem allottak
egy, a fentihez hasonld pszeudo-beavatasi rend létrehozasanak
szolgalatdban, s6t mi tobb, egyenesen 6dzkodott minden erre
iranyulo 1épéstdl. Ezen személy tanitasanak jegy€ben aztan
masok sajat szakallukra mégis 1étrehoztak egy ilyen rendszert,
majd pedig legitim rendként kivantdk feltiintetni azt. Ez a fajta
eljards azonban nemcsak, hogy tokéletesen anti-tradicionalis,
de rédadasképpen az illetd személy tanitdsanak Iényegével
szembeni ignorancia ¢és tiszteletlenség is  tokéletesen
megnyilvanul benne. Az a Louis-Claude de Saint-Martin, aki
¢letének egy pontjan nyiltan elhatarolédott mindennemii
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okkult, albeavatasi szervezettol, és ¢életének késobbi
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szakaszaban kizarolag a mester-tanitvany viszonyrendszer
keretein beliil tanitotta valogatott tanitvanyait, minden
bizonnyal sohasem kivant volna involvalodni jabb beavatasi
rend alapitasdban, még kevésbé vette volna j6 néven, ha az
adott rend a tanitdsara és nevére alapozott "-izmus" jellegét
Oltotte volna fel. Saint-Martin idegenkedése és tavolsagtartasa,
amelyet a kortdrs beavatd tarsasagok fokozatrendszerével
szemben taplalt (és amely jelenség életének egy pontjan tal
nyilvanvaldan tetten érhetd irasaiban és tanitasi gyakorlatdban),
a kitlin6 tradicionalista gondolkozd, René Guénon irasaiban is
megjelenik, aki egy bizonyos iddszakban szintén a Martinista
Rend tagjaként tevékenykedett, valamint tobb szabadkdmiives
iranyzatban is involvalodott. A Tau Palingenius néven a
Doinel-féle Gnosztikus Egyhdzban piispoki rangot betoltd
Guénon maga is arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a vilag
korabbi korszakainak sordn kétségteleniil tekintélyes beavatasi
potencidlokat mozgositani képes beavatd tarsasagokat a
huszadik szazadra teljes egészében magara hagyta a szellem, és
ezzel parhuzamosan egyre inkdbb a lehtizd és bomlasztd
természettel bird ellentradicionalis er6k kezdenek hatést
gyakorolni a koreikben. Magasrangli szabadkdmiivesként és
martinistaként egy ideig komolyan foglalkozott egy valéban
autentikus beavatdsi tarsasdg alapitdsdnak gondolatdval,
azonban nagyon helyesen arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
egy ilyesfajta vallalkozas korunkban mar kétségteleniil
kudarcra van itélve, és ezeket a reménytelen allapotokat vélte
felfedezni kordnak ¢és kornyezetének beavatd tarsasagait
illetéen is. Mind René Guénon, mind pedig Louis-Claude de
Saint-Martin nagyon helyesen felismerték, hogy a sajat
korukban tetten érhetd beavatasi szervezetek ideje leadldozott, a
szellem 4&ltal vald elhagyatottsdgukbol fakaddan démonikus
természetii erdk befolyasa fejezddik ki koreikben.
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Korunk martinistdit azonban mindez latszolag a
legkevésbé sem érdekli és foglalkoztatja, €s koriikben tetten
érhetd nemcsak az a fajta kozony, amelynek szellemében
ezekre a fentebb emlitett tradicionalis alapelvekre tekintenek,
hanem azon gondolkozok véleményének figyelmen Kkiviil
hagyéasa is, akik az ilyesfajta szervezetek altal kinalt utak
miikodésképtelenségére hivjak fel a figyelmet. Tovabbra is
gombamod szaporodnak az jabb és Ujabb martinista rendek,
¢s fliggetleniil attol, hogy az altalam felvetett anomaliakkal a
legtobb martinista maga is tisztdban van, tényleges
valtoztatasok, valamint az allaspontok revidealdsa sajnalatos
médon nem 1épnek életbe. A martinista rendekkel szemben
nem csupan azon egyetlen probléma vethetd fel, hogy olyan
személy nevében szervezddnek és tevékenykednek, akinek
minden kétséget kizardan finoman szolva sem lett volna inyére
ez a fajta szervezddési mod, és aki ezt a szervezddési modot
tanitomesteri mikodése soran élesen ellenezte, hanem minden
kétséget kizaréan problematikusnak tekinthetd azon modd és
modszer is, ahogyan ezek a rendek altalanossdgban mitkddnek.
Igaz ugyan, hogy a kortdrs martinista rendek tobbségébe
viszonylag nehéz felvételt nyerni, a tanitvanyok mindségével
kapcsolatos igényességiik még igy is messze elmarad attol a
fajta szelektivitastol, amely Louis-Claude de Saint-Martin
tanitdoi miikodését jellemezte, nem is beszélve arr6l, hogy
Saint-Martin  élete sordn igencsak kevés tanitvannyal
rendelkezett. Egészében véve nem szdélhatunk masképpen, mint
joggal megalapozott kritikai €llel a jelenlegi kor martinista
rendjeinek milkddése kapcsan, elvégre ¢ékes példajat
szolgaltatjadk annak, hogy miként vesziti el egy alapvetden
nemes ¢s milkodoképes beavatisi rendszer a maga eredeti
tisztasagat ¢és egyediségét. Miként valik egy felemeld ¢és
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nemesen egyszerii mesteri aldds holmi pszeudo-beavatasi
rendszer nemlétezd tanitvanyi lancolatanak eszkozéve, ¢és
miként keriil egy, a kiilonféle beavatasi tarsasagok jelenkori
allapotaval szemben jogos ellenérzéseket taplaldo személy neve
olyan 4l-, illetve ellenbeavatasi szervezetek zaszlojara, mint
korunk kiilonféle martinista rendjei? Reményeim szerint
irasom legalabb részben képesnek bizonyult megvalaszolni
ezeket a kérdéseket, €és talan valamiképp eliiltethettem altala a
bogarat azoknak fiilében, akik valamilyen szinten mar eddig is
gyanitottdk, hogy Louis-Claude de Saint-Martin bizony
egyaltalan nem volt martinista.

Készitette: Nemiel C Logismord, 2020.
Forrasjegyzék:

Rectificus, S::L::l:;, Theurgy and the Martinist Tradition,
1996.

Ordre Martinistes Souverains: http://www.martinism.net/
https://en.wikipedia.org/wiki/Martinism

René Guénon: A mennyiség uralma és az id6k jelei.
Kvintesszencia Kiado, 2006.
http://www.tradicio.org/baranyi/btiguenon.htm

18



